Protokét nr 2/2017 z Posiedzenia Rady
Stowarzyszenia ,.Slezanie - Lokalna Grupa Dziatania”
z dnia 20.02.2017 r.

Dotyczy oceny wnioskow o przyznanie pomocy finansowej w ramach poddziatania

19.2

.Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego

kierowanego przez spotecznosc” objetego Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich
na lata 2014-2020 Stowarzyszenia ,Slezanie - Lokalna Grupa Dziatania”:

L ]

Numer naboru wnioskéw:1/2016

Zakres tematyczny: Podejmowanie dziatalnosci gospodarczej
Przedsiewziecie: 1.1.1 Zwiekszenie liczby funkcjonujacych podmiotéw
gospodarczych na obszarze LSR

Termin sktadania wnioskow:16 grudnia 2016r. - 16 stycznia 2017r.
Limit dostepnych srodkdw:2 220 000,00zt

Obecni: (12 czionkow Rady)
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Daniel Borak
Grzegorz Gawet
Wojciech Gruszka
Stanistaw Len
Ryszard Lesniewski
Sylwia Ostrowska
Bronistawa Sarapuk
Lucyna Szpilakowska
Jacek Zaborski
Matgorzata Zabuska
Izabela Zamirska - Rajek
Jolanta Zarzeka

Nieobecni:

B8
2.
3.

Bogustawa Dybisz
Marcin Wodnicki
Matgorzata Michutka

Pracownicy biura:

1.
2.

Marta Leszczynska
Jolanta Czaplinska

Plan posiedzenia Rady:

1.
2.

3.

Otwarcie posiedzenia przez Przewodniczgcego.

Stwierdzenie prawomocnosci posiedzenia oraz zdolnosci po podejmowania
uchwat.

Wybdr komisji skrutacyjnej.

Przedstawienie i przyjecie porzadku posiedzenia.
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10.

11.
12.
13.

ad 1.
ad 2.

ad 3.

ad 4.

ad 5.

ad 6.
ad 7.

ad 8.

ad 9.

ad 10.

Sporzadzenie rejestru interesow.

Podpisanie deklaracji bezstronnosci.

Przedstawienie listy ztozonych wnioskow.

Przedstawienie przez pracownika biura LGD wynikéw oceny wstepnej i oceny
zgodnosci z PROW 2014-2020.

Omowienie ztozonych wnioskéw w ramach naboru Nr 1/2016.

Ocena poszczegolnych wnioskow o przyznanie pomocy w ramach poddziatania
19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spotecznosc ,Podejmowanie dziatalnosci gospodarczej” (15
wnioskow)

Podjecie uchwat zbiorczych w stosunku do kazdego wniosku z osobna w
sprawie:

zgodnosci wnioskow z kartg oceny wstepnej,

zgodnosci z LSR (zgodnosc z PROW oraz z celami i wskaznikami zawartymi w
LSR),

zgodnosci z lokalnymi kryteriami wyboru,

wyboru do finansowania.

Zatwierdzenie list operacji.

Wolne gtosy, wnioski, zapytania.

Zamkniecie posiedzenia.

Przebieg posiedzenia:
Posiedzenie Rady otworzyta przewodniczaca Rady, pani Jolanta Zarzeka.

Przewodniczaca po stwierdzeniu, ze w posiedzeniu Rady uczestniczy 12
cztonkow Rady, uznata posiedzenie za prawomocne.

W glosowaniu jawnym wybrano i zatwierdzono dwuosobowg komisje
skrutacyjng w sktadzie: Wojciech Gruszka i Daniel Borak.

Pani Jolanta Zarzeka przedstawita zebranym proponowany porzadek
posiedzenia Rady.

Zaproponowany porzadek posiedzenia zostal jednogtosnie przyjety przez
Rade.

Zebrano od wszystkich obecnych czlonkow Rady poszczegolne rejestry
interesow i w wyniku analizy dokumentow stwierdzono, iz w stosunku do
wnioskow naboru nr 1/2016 nie mozna zdefiniowac zadnej grupy interesu przy
zadnej ocenianej operacji.

Cztonkowie Rady podpisali deklaracje bezstronnosci.

Pani Jolanta Zarzeka podata Radzie informacje o ilosci wnioskéw oraz o limicie
obowigzujgcym w ramach naboru: Podejmowanie dziatalnosci gospodarczej -
wplyneto 15 wnioskow na tgaczng kwote 900 324,00 zt (limit wynosi
2 220 000,00 zt); W zataczeniu lista ztozonych wnioskow.

Pracownik biura LGD Marta Leszczynska przedstawita wyniki oceny wstepnej i
oceny zgodnosci z PROW 2014-2020 dia kazdego wniosku.

Przewodniczgca Rady przystapita do krotkiego omowienia ztozonych wnioskow
w ramach naboru Nr 1/2016.

Ocena poszczegolnych wnioskdw o przyznanie pomocy w ramach poddziatania
19.2 ,Wsparcie na wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego
kierowanego przez spotecznosc ,Podejmowanie dziatalnosci gospodarczej” (15
wnioskow):



Zgodnie z zapisami § 13 ust.4 Regulaminu Rady LGD Slezanie Przewodniczacy Rady
moze wytypowac cztonkéw Rady do oceny poszczegolnych wnioskow. W zwigzku z
powyzszym ocena wnioskéw pod wzgledem zgodnosci z kartg oceny zgodnosci z LSR
oraz zgodnosci z lokalnymi kryteriami wyboru przeprowadzona byla przez 5-ciu
losowo wybranych cztonkéw Rady. Osoby oceniajace poszczegdlne operacje byty
kazdorazowo rozlosowywane przez aplikacje komputerowa do oceny poszczegolnych
wnioskéw, majac na uwadze udziat sektoréw, grup interesu i ztozone deklaracje
bezstronnosci.

Poszczegolne wnioski zostaty przypisane wediug ponizszego zestawienia:

01/PDG/1/2016 Kuémierek Piotr  Piotr Kusmierek - Podjecie dziatalnosci
gospodarczej w zakresie swiadczenia ustug budowlanych

1, Daniel Borak - mieszkancow

2. Bronistawa Sarapuk - mieszkancow
3. Jolanta Zarzeka - publiczny

4, Malgorzata Zabuska - mieszkancow
5. Ryszard Lesniewski — gospodarczy

02/PDG/1/2016 Zukowska Katarzyna - Uruchomienie dziatalnosci gospodarczej w
zakresie prowadzenia ustug noclegowych

1. Sylwia Ostrowska - mieszkancow
2. Izabela Zamirska-Rajek - publiczny
3. Jacek Zaborski - gospodarczy

4. Wojciech Gruszka - spoteczny

5. Lucyna Szpilakowska — spoteczny

03/PDG/1/2016 GOEDYN EDYTA - Utworzenie i prowadzenie  dziatalnosci
gospodarczej na terenie LSR, zwigzanej =z wycinaniem, haftowaniem
i grawerowaniem roznych przedmiotow

1. Stanistaw Len - mieszkancéw

2. Jolanta Zarzeka - publiczny

3. Grzegorz Gawet - publiczny

4. Lucyna Szpilakowska - spoteczny
5. Ryszard Lesniewski - gospodarczy

04/PDG/1/2016  Gatkowski Pawet - Uruchomienie dziatalnosci w zakresie
budownictwa szkieletowego i termomodernizac]i

1. Jolanta Zarzeka - publiczny

2. Izabela Zamirska-Rajek - publiczny
3. Jacek Zaborski - gospodarczy

4. Wojciech Gruszka - spoteczny

5. Daniel Borak - mieszkancow

05/PDG/1/2016 Tomasz Skrzydlewski - Uruchomienie produkcji wyrobow
z drewna



1. Bronistawa Sarapuk - mieszkancow
2. Stanistaw Len - mieszkancow

3. Sylwia Ostrowska - mieszkancow
4, Malgorzata Zabuska - mieszkancow
5. Lucyna Szpilakowska - spoteczny

06/PDG/1/2016 Gamperl Izabela - Lokalna serowarnia w ekologicznym
gospodarstwie Bzowa Ostoja w Kraskowie

1. Sylwia Ostrowska - mieszkancow
2. Izabela Zamirska-Rajek - publiczny
3. Grzegorz Gawet - publiczny

4. Daniel Borak- mieszkancow

5. Ryszard Lesniewski - gospodarczy

07/PDG/1/2016 Kelly Grazyna - Zalozenie witasne] dziatalnosci gospodarczej
ukierunkowanej na budowe wspotpracy pomiedzy przedsiebiorstwami i uczelniami.

1. Sylwia Ostrowska - mieszkancow
2. Jolanta Zarzeka - publiczny

3. Izabela Zamirska-Rajek - publiczny
4, Wojciech Gruszka - spoteczny

5. Ryszard Lesniewski - gospodarczy

08/PDG/1/2016  Sylwia Machnik Uruchomienie dziatalnosci gospodarczej na
terenie LGD ,, milma” edukacja i animacja

1. Stanistaw Len - mieszkancow

2. Grzegorz Gawet - publiczny

3. Jacek Zaborski - gospodarczy

4. Lucyna Szpilakowska - spoteczny
5. Ryszard Lesniewski - gospodarczy

09/PDG/1/2016  Grzegorz Watras - Firma mielioracyjno-irygacyjna GA-LA BAUM
1. Sylwia Ostrowska - mieszkancow

. Grzegorz Gawet - publiczny

. Bronistawa Sarapuk - mieszkancow

. Malgorzata Zabuska - mieszkancow
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. Daniel Borak - mieszkarcow

10/PDG/1/2016  Piotr Romanowicz -Piotr Romanowicz Fotografia
1. Stanistaw Len - mieszkancow

2. Izabela Zamirska-Rajek - publiczny

3. Grzegorz Gawet - publiczny

4. Bronistawa Sarapuk - mieszkancow



5. Malgorzata Zabuska - mieszkancow

11/PDG/1/2016 Dobrowolski Piotr- Laser Tag Sulistrowiczki
1. Bronistawa Sarapuk - mieszkancow

2. Malgorzata Zabuska - mieszkancow

3. Jacek Zaborski - gospodarczy

4. Wojciech Gruszka - spoteczny

5. Ryszard Lesniewski - gospodarczy

12/PDG/1/2016  Smdtka Irena -Uruchomienie mobilnej firmy LIGHTING - ustugi w
zakresie ochrony zdrowia

1. Sylwia Ostrowska - mieszkancow
2. Izabela Zamirska-Rajek - publiczny
3. Grzegorz Gawetl - publiczny

4. Wojciech Gruszka - spoteczny

5. Daniel Borak - mieszkancow

13/PDG/1/2016  Wisniewska Klaudia - Otwarcie Gabinetu Kosmetologicznego
~Wonderland” Klaudia Wisniewska na terenie LGD Slezanie w Marcinowicach

1. Stanistaw Len - mieszkancow

2. Jolanta Zarzeka - publiczny

3. Jacek Zaborski - gospodarczy

4. Lucyna Szpilakowska - spoteczny
5. Daniel Borak — mieszkancéw

14/PDG/1/2016 Grazyna Machel - Uruchomienie punktu gastronomicznego
i punktu obstugi rowerowej POR

1. Stanistaw Len - mieszkancow

2. Izabela Zamirska-Rajek - publiczny
3. Jolanta Zarzeka - publiczny

4. Malgorzata Zabuska - mieszkancow
5. Wojciech Gruszka - spoteczny

15/PDG/1/2016  Makuch - Mielcarska Matgorzata - Zatozenie firmy Kinder studio -
animacja, edukacja, terapia

1. Sylwia Ostrowska - mieszkancow
2. Grzegorz Gawet - publiczny

3. Bronistawa Sarapuk - mieszkancow
4. Jacek Zaborski - gospodarczy

5. Ryszard Lesniewski - gospodarczy



Kazdy wniosek poddawany by} pod gtosowanie Rady pod wzgledem:

. zgodnosci wnioskow z kartg oceny wstepnej,

. zgodnosci z LSR (zgodnosc¢ z PROW oraz z celami | wskaznikami zawartymi
w LSR),

. zgodnosci z lokalnymi kryteriami wyboru,

Decyzje Rady podejmowane byty zwyklg wiekszoscig gtosow.

Ze wzgledu na to, Zze kazda operacja oceniana byla prze 5 czlonkéw Rady
przewodniczgca Rady wyznaczyla osobe do referowania poszczegolnych wnioskow,
w celu zapoznania sie wszystkich cztonkow Rady obecnych na posiedzeniu z trescig |
zatozeniami wniosku.

Whniosek nr 01/PDG/1/2016:

¢ Operacja: ,Piotr Kusmierek - podjecie dzialainosci gospodarczej w
zakresie Swiadczenia ustug budowalnych”

Whnioskodawca: Piotr Kuémierek

Wnioskowana kwota dofinansowania: 60 000,00 zt

W glosowaniu w sprawie tego wniosku wzieto udziat 12 osob.

Z gtosowania w sprawie tego wniosku wykluczyto sie 0 osdb.

Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wiecej niz 49% prawa gfosu

Wyznaczony do referowania Ryszard Lesniewski przedstawit wniosek nr
01/PDG/1/2016.

Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem. Uwagi przedstawione
przez czionkow Rady w trakcie dyskusji nad wnioskiem:

@& & & & &

R. Lesniewski: Liczne drobne btedy w BP, bez wplywu na rentownosc.
1. Zarzeka: Uwagi do Biznesplanu:

s« Tabela 2.2 - brak w zasobach jakichkolwiek budynkow i budowli, a B.IIL.7 -
lokalizacja operacji podany jest adres budynku (siedziby firmy); w tabeli 9.2BP
podano, ze wykorzystywanych do dziatalnosci bedzie 50m? obiektu.

s Przy zasobach brak srodka transportu, a w pkt.4.2.1 mowi sie o transporcie
pkt.2 transport na 200 km.

e Nie ma zbieznosci pomiedzy pkt 3.2 a 9.1

v W pkt. 3.2 w roku n+1 20 szt. o wartosci 102000zt (5450 zt/ szt.)
v W pkt 5.1 w roku n+1 20 szt. X 8 tys. =160000 zt

Speinienie lokalnych kryteriow wyboru:

Kryterium nr 9 - Stwierdzono, iz nowoczesny sprzet/narzedzia to nie sg metody
i narzedzia z zakresu ochrony srodowiska, w zwigzku z powyZszym nie uznaje sie
tego kryterium.

Rada dokonata oceny operacji w nastepujacy sposob:

» W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny wstepnej: 12 glosow za, (wniosek
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);

= W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny zgodnosci z PROW: 12 gloséw za,
(wniosek przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR);



e W sprawie zgodnosci z LSR: 12 gtosow za, (wniosek przechodzi do oceny pod
wzgledem spetnienia lokalnych kryteridw wyboru);

e W sprawie spelnienia lokalnych kryteriow wyboru: 12 glosow za, operacja
uzyskata 70,2 pkt.;

W sprawie powyzszego wniosku podjeto nastepujgcg uchwaie:

« Uchwata nr 1I/33/17 w sprawie wyboru operacji: 12 glosow za, w wyniku oceny
operacja zostata wybrana do finansowania.

Maksymalna intensywnos¢ pomocy dla dziatania wynosi 100%. Dia wybranej do
finansowania operacji ustala sie kwote wsparcia w wysokosci 60 000,00 zt
Intensywnosc¢ pomocy to 100%.

Uzasadnienie w zakresie ustalonej kwoty wsparcia:

Rada LGD zweryfikowata kwote wsparcia zgodnie z procedurami i ustalita jg w
wysokosci wnioskowanej. Kwota ta jest zgodna z zapisem ustalonym w Lokalnej
Strategii Rozwoju, W wyniku weryfikacji stwierdzono, ze wnioskodawca prawidtowo
zastosowat reguty wyliczania kwoty dofinansowania.

Whniosek nr 02/PDG/1/2016:

« Operacja: ,Uruchomienie dzialalnosci gospodarczej w zakresie
prowadzenia ustug noclegowych”

Wnioskodawca: Katarzyna Zukowska

Whnioskowana kwota dofinansowania: 60 000,00 zt

W glosowaniu w sprawie tego wniosku wzieto udziat 12 osob.

Z glosowania w sprawie tego wniosku wykluczyto sie 0 osob.

Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wiecej niz 49% prawa gtosu

Wyznaczony do referowania Wojciech Gruszka przedstawit wniosek nr
02/PDG/1/2016.

Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem. Uwagi przedstawione
przez cztonkdow Rady w trakcie dyskusji nad wnioskiem:

W. Gruszka :

Pomimo dodatniego NPV koszty sg Zle wyliczone, pominieto lub pomylono dziatania,
BP jest niezasadny ekonomicznie, brak rozpisanych przychodéw, rentownosc
wyliczona na minusie, czesto powielane opisy, ktore sg wklejone w miejscach nie
zwigzanych z nimi.

J. Zarzeka: Uwagi do Biznesplanu:

« Biznesplan jest nieracjonalny, jest strata w tabeli 9.2 rachunek zyskéw i
strat.

e NPV jest Zle wpisane: koszty s wyzisze od przychodow, a wnioskodawca
wykazuje zysk dodajac koszy i przychody. Operacja zdecydowanie generuje
STRATE.

« \Wskaznik rentownosci brutto jest ujemny:

By = Zysk (strata) brutto ze sprzedazy
o Przychody ze sprzedazy

= 100

R =( - 19040/24960) x 100 = - 76, 28%



R. Lesniewski: w biznesplanie rentownos¢ minusowa, zawiera btedy, sq wpisane
dane, ktore nawzajem sie wykluczaja.

L. Szpilakowska: Zle wypetlnione |ub pominiete pola wniosku i BP, pomyiki w
wyliczeniach, brak rentownosci.

Operacja zostata negatywnie oceniona w zakresie zgodnosci operacji z Programem.
Rada dokonata weryfikacji zgodnosci operacji z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014 - 2020.
Uzasadnieniem do negatywnej oceny jest blednie wypetniony biznesplan.

Decyzja wynika z negatywnego stosunku kosztow do przychodéw w zakladanym
biznesplanie. Zgodnie z zatoZeniami operacji nowopowstajgca dziatalnos¢ powinna
by¢ uzasadniona ekonomicznie, a co za tym idzie przynosi¢ wnioskodawcy dochod. W
przedstawionym planie zyskow i strat w kazdym z prognozowanych okresow koszty
sg wyzsze niz przychody, co skutkuje brakiem rentownosci operacji. Dodatni
wskaznik NPV w tabeli wynika z btednych obliczer, w tym z dodania do przychodow
kosztow zamiast jego odjecia. W uzasadnieniu pozycji kosztowych rachunku zyskow |
strat beneficjent wskazuje, ze maksymalne mozliwe przychody z wynajmu moga
wyniesc 40800 PLN, natomiast koszty juz w pierwszym roku wynoszg 44200 PLN.

Dlatego negatywnie zaznaczono punkty 6.8 i 8.7 w karcie weryfikacji zgodnosci
operacji z warunkami przyznania pomocy okreslonymi w Programie Rozwoju
Obszarow Wiejskich na lata 2014 - 2020 (Zatgcznikiem nr 2 do ogloszenia). W
zwigzku z powyzszym wniosek nie podlegat dalszej ocenie przez Rade.

Rada dokonata oceny operacji w nastepujacy sposob:

» W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny wstepnej: 12 gtosdéw za, (wniosek
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);

« W sprawie niezgodnosci operacji z kartg oceny zgodnosci z PROW: 12 glosow za,
(wniosek nie przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR);

W sprawie powyzszego wniosku podjeto nastepujacg uchwate:

« Uchwata nr 1I/34/17 w sprawie nie wybrania operacji: 12 gtosdéw za, w wyniku
oceny operacja nie zostata wybrana do finansowania.

Whniosek nr 03/PDG/1/2016:

« Operacja: ,Utworzenie i prowadzenie dzialalnosci gospodarczej na
terenie LSR, zwigzanej z wycinaniem, haftowaniem i grawerowaniem
roznych przedmiotow.”

Whnioskodawca: Edyta Goldyn

Whnioskowana kwota dofinansowania: 60 000,00 z

W glosowaniu w sprawie tego wniosku wzieto udziat 12 osoéb.

Z gtosowania w sprawie tego wniosku wykluczyto sie 0 osob,

Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wiecej niz 49% prawa glosu

Wyznaczony do referowania Stanistaw Len przedstawit wniosek nr 03/PDG/1/2016.



Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem. Uwagi przedstawione
przez cztonkow Rady w trakcie dyskusji nad wnioskiem.

Spetnienie lokalnych kryteriow wyboru:

Kryterium 9 - Wnioskodawcy nie przyznano punktow poniewaz w tym kryterium
chodzi o dziatania z zakresu ochrony Srodowiska zrealizowane w ramach projektu.
Wnioskodawea co prawda szeroko opisat w biznesplanie dziatania z zakresu ochrony
srodowiska, ale, chociaz wartosciowe, sg to standardowe zachowania. Niestety nie sg
one bezposrednio zwigzane z operacja.

Rada dokonata oceny operacji w nastepujacy sposob:

« W sprawie zgodnosci operacji z karta oceny wstepnej: 12 glosow za, (wniosek
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);

+ W sprawie zgodnosci operacji z karta oceny zgodnosci z PROW: 12 glosow za,
(wniosek przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR);

» W sprawie zgodnosci z LSR: 12 glosow za, (wniosek przechodzi do oceny pod
wzgledem spetnienia lokalnych kryteriow wyboru);

s« W sprawie spetnienia lokalnych kryteriow wyboru: 12 gtosdéw za, operacja
uzyskata 56,6 pkt.;

W sprawie powyzszego wniosku podjeto nastepujgca uchwatg:

» Uchwatla nr 1I/35/17 w sprawie wyboru operacji: 12 glosow za, w wyniku oceny
operacja zostata wybrana do finansowania.

Maksymalna intensywnos¢ pomocy dla dziatania wynosi 100%. Dla wybranej do
finansowania operacji ustala sie kwote wsparcia w wysokosci 60 000,00 zi
Intensywnosc pomocy to 100%.

Uzasadnienie w zakresie ustalonej kwoty wsparcia:

Rada LGD zweryfikowata kwote wsparcia zgodnie z procedurami i ustalita jg w
wysokosci wnioskowanej. Kwota ta jest zgodna z zapisem ustalonym w Lokalnej
Strategii Rozwoju. W wyniku weryfikacji stwierdzono, ze wnioskodawca prawidiowo
zastosowat reguty wyliczania kwoty dofinansowania.

Whniosek nr 04/PDG/1/2016:

e Operacja: ,Uruchomienie dzialalnosci gospodarczej w zakresie
budownictwa szkieletowego i termomodernizacji.”

Whnioskodawca: Pawel Gatkowski

Whnioskowana kwota dofinansowania: 60 000,00 zi

W gtosowaniu w sprawie tego wniosku wzieto udziat 12 oséb.

Z glosowania w sprawie tego wniosku wykluczyto sie 0 osob.

Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wiecej niz 49% prawa gtosu

Wyznaczona do referowania Izabela Zamirska-Rajek przedstawita wniosek
nr 04/PDG/1/2016.

Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem.



Rada dokonata oceny operacji w nastepujacy sposob:

W sprawie zgodnosci operacji z karta oceny wstepnej: 12 glosow za, (wniosek
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);

e« W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny zgodnosci z PROW: 12 glosow za,
(wniosek przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR);

» W sprawie zgodnosci z LSR: 12 glosow za, (wniosek przechodzi do oceny pod
wzgledem spetnienia lokalnych kryteriow wyboru);

e W sprawie speinienia lokalnych kryteriow wyboru: 12 glosow za, operacja
uzyskata 65,4 pkt.;

W sprawie powyzszego wniosku podjeto nastepujacy uchwate:

» Uchwata nr 1I/36/17 w sprawie wyboru operacji: 12 gfosow za, w wyniku oceny
operacja zostata wybrana do finansowania.

Maksymalna intensywnos¢ pomocy dla dziatania wynosi 100%. Dla wybranej do
finansowania operacji ustala sie kwote wsparcia w wysokosci 60 000,00 zi
Intensywnos¢ pomocy to 100%.

Uzasadnienie w zakresie ustalonej kwoty wsparcia:

Rada LGD zweryfikowata kwote wsparcia zgodnie z procedurami i ustalita jg w
wysokosci wnioskowanej. Kwota ta jest zgodna z zapisem ustalonym w Lokalne]
Strategii Rozwoju. W wyniku weryfikacji stwierdzono, ze wnioskodawca prawidtowo
zastosowat reguty wyliczania kwoty dofinansowania.

Whniosek nr 05/PDG/1/2016:

Operacja: ,Uruchomienie produkcji wyrobdéw z drewna”
Whnioskodawca: Tomasz Skrzydlewski

Whnioskowana kwota dofinansowania: 60 000,00 zt

W gtosowaniu w sprawie tego wniosku wzieto udziat 12 osob.
Z gtosowania w sprawie tego wniosku wykluczyto sie 0 oséb.
Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wigcej niz 49% prawa gtosu

Wyznaczona do referowania Bronistawa Sarapuk przedstawila wniosek
nr 05/PDG/1/2016.

Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem. Uwagi przedstawione
przez czionkow Rady w trakcie dyskusji nad wnioskiem:

1. Zarzeka

1. Punkt 11.2 wniosku - Zgodnie z Rozporzadzeniem MRIRW (§4 ust.1 pkt.8)
~Pomoc jest przyznawana (..) jezeli realizacja operacji nie jest mozliwa bez
udziatu srodkéw publicznych. Tymczasem Wnioskodawca pisze w pkt. 11.1, Ze
operacja nie bylaby zrealizowana bez pomocy, a w pkt.11.2, ze jezeli nie
otrzymatby dotacji to przeznaczytby na dziatalnos¢ 72000 czyli wiecej od
premii. Istnieje wiec sprzecznos¢ w oswiadczeniach wnioskodawcy. Nalezy



rozwazyc czy wnioskodawca swiadomie napisat te kwote i czy zastanowit sig
nad konsekwencjami? Rada nie moze o to zapyta¢ wnioskodawcy, wezwac do
wyjasnier. Jednoczeénie instrukcja do wniosku (str.12) mowi, ze ,Na
podstawie udzielonych przez podmiot ubiegajacy sie o przyznanie pomocy
odpowiedzi, UM dokona mozliwosci realizacji operacji objetej wnioskiem bez
udziatu srodkoéw publicznych”.

W tym miejscu Rada przeprowadzita dyskusje. Rada zauwaza ten problem, |ecz

zwazajac na powyzZsze pozostawia rozstrzygniecie potrzeby przyznania dotacji

Urzedowi Marszatkowskiemu.

), Zarzeka
2. Biznesplan :
e Nieuzupetniona tabela 6.2. Koszt projektu to ok, 75 tys, zt (tab. 7.1), a
w zrodfach finansowania jest tylko 60 tys. Skad wiec 15 ty. zt. ?
« Tabela VIII - Zle wypelniona (utrzymanie a utworzenie miejsc pracy) i
nie wypetnione stanowiska pracy,
e Niespojnos¢ w tabelach 9.1 i 9.2. Z tab 9.1 wynika, ze w roku n+1
wartos¢ produkcji to 45720 zt, a z tab. 9.2 - 51300 zi

3. Zatgczniki:

s brak dokumentow, ktore niepodwazalnie wskazujg na zameldowanie na
terenie LGD od min. 12 m-cy. Jest zaswiadczenie ze stycznia 2017r., ze
jest zameldowany i oswiadczeni wnioskodawcy, ze mieszka. Opis
kryterium wyraznie mowi, ze kryterium jest spelnione, jezeli
wnioskodawca jest zameldowany, co zostanie potwierdzone
zaswiadczeniem o zameldowaniu.

¢« Oswiadczenie o rozliczaniu podatku dochodowego na terenie LGD nie
zawiera kauzuli dotyczaca odpowiedzialnosci karnej za skladanie
fatszywych zeznan. Opis kryterium wyraznie wymaga takiego
oswiadczenia. Wnioskodawca w tresci wniosku stwierdzit, ze rozlicza
sw6j podatek dochodowy, ale nie popart tego stosownym
oswiadczeniem.

Spetnienie lokalnych kryteriow wyboru:

Kryterium 1 - Brak dokumentow wskazujacych na zameldowanie na terenie LGD od
min. 12 m-cy. Dokumentacja zawiera zaswiadczenie ze stycznia 2017 czyli kryterium
jest niespetnione i nie mozna przyznac za nie punktéw. Uszczegolowienie spetnienia
kryterium mowi: ,Wnioskodawca w dniu ztozenia wniosku posiada zameldowanie na
pobyt staty lub czasowy na obszarze objetym Lokalng Strategia Rozwoju
nieprzerwanie od minimum 12 miesiecy. Weryfikacja nastapi w oparciu o dokumenty
przedstawione przez Wnioskodawce — zaswiadczenie o zameldowaniu, wydane nie
wczesniej niz na 3 miesiace przed dniem ztozenia wniosku o przyznanie pomocy.”

Kryterium 3 - Brak prawidlowego oswiadczenia, ze wnioskodawca na terenie LSR
rozlicza swoj podatek dochodowy (PIT). W ziozonym oswiadczeniu nie ma klauzuli
dotyczacej odpowiedzialnosci karnej: Swiadomy/a odpowiedzialnosci karnej za
sktadanie fatszywych zeznan, wynikajacej z art. 233 par. 1 Kodeksu Karnego,
stosownie do art. 75 par. 2 Kodeksu postepowania administracyjnego, w zwigzku z
ubieganiem sie o przyznanie srodkow przez Lokalng Grupg Dziatania Slgzanie
oswiadczam...”.



Rada dokonata oceny operacji w nastepujacy sposob:

W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny wstepnej: 12 glosdw za, (wniosek
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);

» W sprawie zgodnosci operacji z karta oceny zgodnosci z PROW: 12 glosow za,
(wniosek przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR);

« W sprawie zgodnosci z LSR: 12 gtoséw za, (wniosek przechodzi do oceny pod
wzgledem spetnienia lokalnych kryteriow wyboru);

« W sprawie spelnienia lokalnych kryteriow wyboru: 12 gloséw za, operacja
uzyskata 22 pkt.;

Operacja nie uzyskata minimalnej ilosci punktow ktéra wynosi 50 punktow.

W sprawie powyzszego wniosku podjeto nastepujgca uchwate:

s« Uchwata nr I1I/37/17 w sprawie nie wybrania operacji: 11 glosow za, 1 glos sig
wstrzymat, w wyniku oceny operacja nie zostata wybrana do finansowania.

Wniosek nr 06/PDG/1/2016:

» QOperacja: ,Lokalna serowarnia w ekologicznym gospodarstwie Bzowa
Ostoja w Kraskowie”

Whnioskodawca: Izabela Gamperl

Whnioskowana kwota dofinansowania: 60 000,00 zt

W gtosowaniu w sprawie tego wniosku wzieto udziat 11 osob.

Z glosowania w sprawie tego wniosku wykluczyta sie 1 osoba - Daniel Borak.
Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wiecej niz 49% prawa glosu

Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem. Uwagi przedstawione
przez cztonkow Rady w trakcie dyskusji nad wnioskiem:
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Whniosek nie zostat podpisany we wskazanym do tego miejscu we wnioski, strona
wniosku stanowiaca integralng czes¢ wniosku nie zostala w ogdle dolgczona do
wniosku i nie ma mozliwosci weryfikacji podpisu wnioskodawcy. Instrukcja do
wniosku (str.43) moéwi: ,..ztozy¢ w wyznaczonym miejscu piecze¢ imienng i parafe
albo czytelne podpisy..". Co prawda wnioskodawca zlozyt podpisy na wszystkich
innych dokumentach, ale wniosek jest niepodpisany. W oswiadczeniach, ktore
znajdujg sie w czesci B.VIII wnioskodawca podpisem potwierdza wiele waznych,
fundamentailnych faktow m.in.: o tym, Ze informacje zawarte we wniosku sg
prawdziwe | zgodne ze stanem faktycznym i prawnym, oswiadczenie o skutkach
skiadania fatszywych oswiadczen czy o umozliwieniu przeprowadzania kontroli. Brak
wymaganego dokumentu - strony wniosku i jednoczesnie podpisu jest rownoznaczne
z nieztozeniem tych oswiadczen, co ma wielkie znaczenie dla realizacji operacji.

W zawigzku z faktem, iz wniosek nie zostat podpisany w odpowiednim do tego
miejscu nie spetnia podstawowych wymogow zawierajgcych sie w karcie oceny
wstepnej w punkcie:

«0. Czy wniosek podpisany jest przez osoby upowaznione do reprezentowania
wnioskodawcy?”

Z tego powodu oceniajacy uznali, ze wniosek nie spetnia kryteriow weryfikacji
wstepnej i nie zostaje przekazany do dalszej oceny.



Rada dokonata oceny operacji w nastepujacy sposob:

W sprawie niezgodnosci operacji z kartg oceny wstepnej: 11 glosow za, (wniosek nie
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);

W sprawie powyzszego wniosku podjgto nastepujacg uchwate:

s Uchwata nr II/38/17 w sprawie nie wybrania operacji: 11 gtosdow za, w wyniku
oceny operacja nie zostata wybrana do finansowania.

Wniosek nr 07 /PDG/1/2016:

e Operacja: ,Zalozenie wiasnej dzialalnosci gospodarczej
ukierunkowanej na budowe wspélpracy pomiedzy przedsigebiorstwami
i uczelniami”

Whnioskodawca: Grazyna Kelly

Whnioskowana kwota dofinansowania: 60 000,00 zt

W glosowaniu w sprawie tego wniosku wzieto udziat 11 osob,

Z glosowania w sprawie tego wniosku wykluczyta sie 1 osoba — Daniel Borak.
Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wiecej niz 49% prawa gtosu
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Wyznaczony do referowania Wojciech Gruszka przedstawit wniosek nr
07/PDG/1/2016.

Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem. Uwagi przedstawione
przez cztonkéw Rady w trakcie dyskusji:

W. Gruszka: koszt rzutnika jest nieracjonalny, z rozpoznania rynku wynika, ze
mozna kupi¢ o polowe tanszy. Wpisywane kwoty w BP sg kwotami netto, a
wnioskodawca podaje, ze nie bedzie ptatnikiem Vat, w oswiadczeniu o optacaniu
podatku nie podano informacji o odpowiedzialnosci karnej.

Spetnienie lokalnych kryteriow wyboru:

Kryterium 3 - Brak prawidlowego néwiadqzenia, ze wnioskodawca na terenie LSR
rozlicza swoj podatek dochodowy (PIT): Swiadomy/a odpowiedzialnosci karnej za
skladanie falszywych zeznan, wynikajacej z art. 233 par. 1 Kodeksu Karnego,
stosownie do art. 75 par. 2 Kodeksu postepowania administracyjnego, w zwigzku z
ubieganiem sie o przyznanie srodkow przez Lokalng Grupg Dziatania Slezanie
oswiadczam...”.

Kryterium 9 - Wnioskodawca uzasadnia spefnienie kryterium tematyka
organizowanych konferencji i nastepstwami zdobytej wiedzy. Jednakze tematyka
konferencji nie ma zwigzku z operacjg, ktora polega na zakupie sprzgtow.

Rada dokonata oceny operacji w nastepujacy sposob:

« W sprawie zgodnosci operacji z karta oceny wstepnej: 11 gloséw za, (wniosek
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);

» W sprawie zgodnosci operacji z karta oceny zgodnosci z PROW: 11 glosow za,
(wniosek przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR);



« W sprawie zgodnosci z LSR: 11 gtosow za, (wniosek przechodzi do oceny pod
wzgledem spetnienia lokalnych kryteriow wyboru);

e W sprawie spefnienia lokalnych kryteriow wyboru: 11 gloséow za, operacja
uzyskata 42,00 pkt.;

Operacja nie uzyskata minimalnej ilosci punktéw ktéra wynosi 50 punktéw.

W sprawie powyzszego wniosku podjeto nastepujgcg uchwate:

s Uchwata nr II/39/17 w sprawie nie wybrania operacji: 11 gloséw za, w wyniku
oceny operacja nie zostata wybrana do finansowania.

Whniosek nr 08/PDG/1/2016:

« Operacja: ,Uruchomienie dzialalnosci gospodarczej na terenie LGD
~milma” edukacja i animacja

Whnioskodawca: Sylwia Machnik

Whnioskowana kwota dofinansowania: 60 000,00 zt

W glosowaniu w sprawie tego wniosku wzielo udziatl 10 osob.

Z gtosowania w sprawie tego wniosku wykluczyty sie 2 osoby - Daniel Borak i
Wojciech Gruszka.

Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wiecej niz 49% prawa gtosu
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Wyznaczony do referowania Stanistaw Len przedstawit wniosek nr 08/PDG/1/2016.

Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem. Uwagi przedstawione
przez cztonkow Rady w trakcie dyskusji nad wnioskiem:

J. Zarzeka: We wniosku nie ma odniesienia do kryteriow wyboru, a w zatgcznikach
nie ma uzasadnienia wszystkich kryteriow. Biznesplan - W rachunku zyskow i strat
na wynagrodzenia przeznaczono kwote 3000 zi, ktora jest niewystarczajgca nawet na
koszty ZUS. W Zestawieniu rzeczowo-finansowym sg ceny netto. A gdzie VAT?
Wnioskodawca nie pokazuje innych kosztow, a przeciez bedzie musiata zaptacic¢ ceny
brutto.

Wnioskodawca nie spetnia pierwszego kryterium. Nie zalaczono stosownego
zaswiadczenia. Z kserokopii dowodu osobistego wynika, ze w 2011 roku
wnioskodawczyni byta zameldowania w Milinie (obszar LGD). To jednak nie moze byc
podstawg do przyznana punktow. Art. 89. 1. znowelizowanej ustawy o dowodach
osobistych (Dz.U. 2010 Nr 167 poz. 1131) mowi: ,Adres miejsca zameldowania
zamieszczony w dowodzie osobistym wydanym na podstawie przepisow ustawy z
dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych od dnia wejscia
w 2zycie niniejszej ustawy nie potwierdza adresu miejsca zameldowania”. Przepis
niniejszy wszedt w zycie 1 marca 2015r.

Spetnienie lokalnych kryteriow wyboru:

Kryterium 1 - Brak dokumentow wskazujacych na zameldowanie na terenie LGD od
min. 12 m-cy. Uszczegotowienie spetnienia kryterium: Wnioskodawca w dniu ztozenia
wniosku posiada zameldowanie na pobyt staly lub czasowy na obszarze objetym
Lokalng Strategia Rozwoju nieprzerwanie od minimum 12 miesigcy. Weryfikacja
nastgpi w oparciu o dokumenty przedstawione przez Wnioskodawce - zaswiadczenie



o zameldowaniu, wydane nie wczesniej niz na 3 miesigce przed dniem ziozenia
whniosku o przyznanie pomocy.

Rada dokonata oceny operacji w nastgpujacy sposob:

« W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny wstepnej: 10 gfosow za, (wniosek
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);

« W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny zgodnosci z PROW: 10 glosow za,
(wniosek przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR);

» W sprawie zgodnosci z LSR: 10 glosow za, (wniosek przechodzi do oceny pod
wzgledem spetnienia lokalnych kryteriéw wyboru);

e W sprawie speinienia lokalnych kryteriow wyboru: 10 gloséw za, operacja
uzyskata 56,4 pkt.;

W sprawie powyzszego wniosku podjeto nastgpujacg uchwate:

e Uchwata nr 11/40/17 w sprawie wyboru operacji: 10 glosow za, w wyniku oceny
operacja zostata wybrana do finansowania.

Maksymalna intensywnos$é pomocy dla dziatania wynosi 100%. Dla wybranej do
finansowania operacji ustala sie kwote wsparcia w wysokosci 60 000,00 zt
Intensywnosc pomocy to 100%,

Uzasadnienie w zakresie ustalonej kwoty wsparcia:

Rada LGD zweryfikowata kwote wsparcia zgodnie z procedurami i ustalita jg w
wysokosci wnioskowanej. Kwota ta jest zgodna z zapisem ustalonym w Lokalne]
Strategii Rozwoju. W wyniku weryfikacji stwierdzono, ze wnioskodawca prawidtowo
zastosowat reguly wyliczania kwoty dofinansowania.

Whniosek nr 09/PDG/1/2016:

Operacja: ,Firma mielioracyjno-irygacyjna GA-LA BAUM"
Wnioskodawca: Grzegorz Watras

Whnioskowana kwota dofinansowania: 60 324,00 zt

W gtosowaniu w sprawie tego wniosku wzieto udziat 12 osob.
Z glosowania w sprawie tego wniosku wykluczyto sig 0 os6b.
Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wiecej niz 49% prawa gtosu
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Wyznaczony do referowania Grzegorz Gawet przedstawit wniosek nr 09/PDG/1/2016.

Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem. Uwagi przedstawione
przez cztonkow Rady w trakcie dyskusji nad wnioskiem:

1. Zarzeka:
1. Sporo niescistosci we wniosku i zatgcznikach - niewypetnione wszystkie pola,
data rozpoczecia - nierealna, poziom wnioskowanej pomocy przekracza

wartosc ustalonej premii)

2. Wnioskodawca przewiduje utworzenie 2 miejsc pracy: dla siebie I innej osoby.
Zatozone we wniosku koszty wynagrodzen i pochodnych sg niewystarczajace
na pokrycie kosztoéw wynagrodzenia pracownika i kosztow skitadek ZUS
wiasciciela.



3. Brak oswiadczenia o rozliczaniu podatku na terenie LGD

Rada dokonata oceny operacji w nastepujgcy sposob:

W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny wstepnej: 12 glosow za, (wniosek
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);

» W sprawie zgodnoéci operacji z kartg oceny zgodnosci z PROW: 12 glosow za,
(wniosek przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR);

e W sprawie zgodnosci z LSR: 12 glosow za, (wniosek przechodzi do oceny pod
wzgledem spetnienia lokalnych kryteriow wyboru);

« W sprawie speinienia lokalnych kryteriow wyboru: 12 glosow za, operacja
uzyskata 53,8 pkt.;

W sprawie powyzszego wniosku podjeto nastepujgcq uchwate:

o Uchwata nr II/41/17 w sprawie wyboru operacji: 12 glosow za, w wyniku oceny
operacja zostata wybrana do finansowania.

Maksymalna intensywnos¢ pomocy dla dziatania wynosi 100%. Dla wybranej do
finansowania operacji ustala sie kwote wsparcia w wysokosci 60 000,00 zh
Intensywnosc pomocy to 100%.

Uzasadnienie w zakresie ustalonej kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wnioskowat o kwote wsparcia w wysokosci 60 324 zi. Rada LGD
zweryfikowata kwote wsparcia zgodnie z procedurami i ustalita ja w wysokosci
60000. Kwota ta jest zgodna z zapisem ustalonym w Lokalnej Strategii Rozwoju.

Wniosek nr 10/PDG/1/2016:

Operacja: ,Piotr Romanowicz Fotografia”

Whnioskodawca: Piotr Romanowicz

Whnioskowana kwota dofinansowania: 60 000,00 zi

W glosowaniu w sprawie tego wniosku wzieto udziat 11 osdb.

Z glosowania w sprawie tego wniosku wykluczyta sie 1 osoba - Daniel Borak.
Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wiecej niz 49% prawa gtosu
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Wyznaczona do referowania Malgorzata Zabuska przedstawita wniosek nr
10/PDG/1/2016.

Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem. Uwagi przedstawione
przez cztonkow Rady w trakcie dyskusji nad wnioskiem:

J.Zarzeka:
1. Whniosek - nie wpisano nr identyfikacyjnego, brak zatgcznika nr 5 - tytut

prawny do nieruchomosci tj. siedziby firmy.
2. Biznesplan: Rachunek zyskow i strat nie zawiera kosztow wynagrodzen i
pochodnych.

Rada dokonata oceny operacji w nastepujgcy sposob:



W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny wstepnej: 11 glosow za, (wniosek
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);

s W sprawie zgodnosci operacji z karta oceny zgodnosci z PROW: 11 glosow za,
(wniosek przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR);

e W sprawie zgodnosci z LSR: 11 glosow za, (wniosek przechodzi do oceny pod
wzgledem spetnienia lokalnych kryteriow wyboru);

« W sprawie spetnienia lokalnych kryteriow wyboru: 11 glosow za, operacja
uzyskata 63,4 pkt.;

W sprawie powyzszego wniosku podjeto nastepujaca uchwate:

e Uchwata nr 1I/42/17 w sprawie wyboru operacji: 11 glosow za, w wyniku oceny
operacja zostata wybrana do finansowania.

Maksymalna intensywnoé¢ pomocy dla dziatania wynosi 100%. Dla wybranej do
finansowania operacji ustala sie kwote wsparcia w wysokosci 60 000,00 zt
Intensywnos¢ pomocy to 100%.

Uzasadnienie w zakresie ustalonej kwoty wsparcia:

Rada LGD zweryfikowata kwote wsparcia zgodnie z procedurami i ustalita ja w
wysokosci wnioskowanej. Kwota ta jest zgodna z zapisem ustalonym w Lokalnej
Strategii Rozwoju. W wyniku weryfikacji stwierdzono, ze wnioskodawca prawidiowo
zastosowat reguly wyliczania kwoty dofinansowania.

Wniosek nr 11/PDG/1/2016:

Operacja: ,Laser Tag Sulistrowiczki”

Whnioskodawca: Piotr Dobrowolski

Wnioskowana kwota dofinansowania: 60 000,00 zt

W glosowaniu w sprawie tego wniosku wzielo udziat 12 oséb.
Z glosowania w sprawie tego wniosku wykluczyto sie 0 osob.
Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wiecej niz 49% prawa glosu

Wyznaczony do referowania Jacek Zaborski przedstawit wniosek nr 11/PDG/1/2016.

Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem. Uwagi przedstawione
przez cztonkéw Rady w trakcie dyskusji nad wnioskiem:

J.Zaborski:

Brak zameldowania 12 miesiecy. Brak kosztow wynagrodzen, ale wykazany dochdd
daje mozliwosc ich pokrycia.

J.Zarzeka :

1. W kosztach finansowych brak kosztow wynagrodzen i pochodnych.
2. W zalacznikach brak ofert potwierdzajacych przyjety poziom cen

Rada dokonata oceny operacji w nastepujacy sposob:
« W sprawie zgodnosci operacji z karta oceny wstepnej: 12 gtosow za, (wniosek
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);

« W sprawie zgodnosci operacji z karta oceny zgodnosci z PROW: 12 gtoséw za,
(wniosek przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR);



« W sprawie zgodnosci z LSR: 12 glosow za, (wniosek przechodzi do oceny pod
wzgledem spelnienia lokalnych kryteriow wyboru);

« W sprawie spetnienia lokalnych kryteriow wyboru: 12 glosow za, operacja
uzyskata 50,6 pkt.;

W sprawie powyzszego wniosku podjeto nastepujacag uchwate:

e Uchwata nr I1I/43/17 w sprawie wyboru operacji: 12 glosow za, w wyniku oceny
operacja zostata wybrana do finansowania.

Maksymalna intensywnos¢ pomocy dla dziatania wynosi 100%. Dla wybranej do
finansowania operacji ustala sie kwote wsparcia w wysokosci 60 000,00 zi.
Intensywnosc pomocy to 100%.

Uzasadnienie w zakresie ustalonej kwoty wsparcia:

Rada LGD zweryfikowata kwote wsparcia zgodnie z procedurami i ustalita jg w
wysokosci wnioskowanej. Kwota ta jest zgodna z zapisem ustalonym w Lokalne]j
Strategii Rozwoju. W wyniku weryfikacji stwierdzono, ze wnioskodawca prawidiowo
zastosowal reguty wyliczania kwoty dofinansowania.

Whniosek nr 12/PDG/1/2016:

« Operacja: ,Uruchomienie mobilnej firmy LIGHTING - uslugi w zakresie
ochrony zdrowia”

Whnioskodawca: Irena Smoétka

Whnioskowana kwota dofinansowania: 60 000,00 zt

W gtosowaniu w sprawie tego wniosku wzieto udziat 12 osob.

Z glosowania w sprawie tego wniosku wykluczyto sie 0 osob.

Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wiecej niz 49% prawa gtosu

f ® 2 @ ° @

Wyznaczony do referowania Daniel Borak przedstawit wniosek nr 12/PDG/1/2016.

Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem. Uwagi przedstawione
przez czionkéw Rady w trakcie dyskusji nad wnioskiem:

Spetnienie lokalnych kryteriow wyboru:

Kryterium 1 - Brak dokumentow wskazujgcych na zameldowanie na terenie LGD.
Dokumentacja zawiera zaswiadczenie ze stycznia 2017 czyli nie spetnia kryterium, ze
wnioskodawca nie jest zameldowany nieprzerwalnie przez 12 miesigcy.
Uszczegotowienie spetnienia kryterium: Whnioskodawca w dniu zlozenia wniosku
posiada zameldowanie na pobyt staly lub czasowy na obszarze objetym Lokalng
Strategig Rozwoju nieprzerwanie od minimum 12 miesiecy. Weryfikacja nastapi w
oparciu o dokumenty przedstawione przez Wnioskodawce - zaswiadczenie o
zameldowaniu, wydane nie wczesniej niz na 3 miesigce przed dniem ztozenia
wniosku o przyznanie pomocy.

D. Borak: wg zapisow w BP wynika, ze wnioskodawca chce pracowac przez siedem
dni w tygodniu wykonujac 11 zabiegéw dziennie - co jest nierealne do wykonania,
brak wyliczenia NPV, brak wyliczenia wynagrodzenia.

1. Zarzeka:
Biznesplan:



« czesc IV . 4.1 Wnioskodawca pisze, ze nie bedzie ptatnikiem VAT, a
wykazuje (tab.3.2) sprzedaz ustug na poziomie przekraczajgcym 200
tys. zt, co zobowigzuje przedsiebiorce do bycia ptatnikiem VAT-u
e tabela 3.2 (248 tys. zf) i 9.1 (213,6 tys. zt) nie sq zbiezne
« NPV =0, ale przyjmujemy, ze z powodu ,niesprawnego” generatora
moze byc wyliczone nieprawidtowo
Zakup nowego $rodka transportu - Kampera nie jest mozliwy do zrealizowania w
kwocie premii. Sprawdzono ceny nowych Kamperow. Najtariszy mozna kupi¢ za
ponad 160 tys. zi.
Brak uprawnien do psychoterapii (wnioskodawca jest dopiero w trakcie zdobywanie
takich uprawnien)

Rada dokonata oceny operacji w nastepujacy sposob:

« W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny wstepnej: 12 gloséw za, (wniosek
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);

« W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny zgodnosci z PROW: 12 glosow za,
(wniosek przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR);

« W sprawie zgodnosci z LSR: 12 glosow za, (wniosek przechodzi do oceny pod
wzgledem spetnienia lokalnych kryteriow wyboru);

» W sprawie spetnienia lokalnych kryteriow wyboru: 12 gloséw za, operacja
uzyskata 27,6 pkt.;

Operacja nie uzyskata minimalnej ilosci punktow ktéra wynosi 50 punktow.

W sprawie powyzszego wniosku podjeto nastepujaca uchwate:

o Uchwata nr 11/44/17 w sprawie nie wybrania operacji: 12 gtosow za, w wyniku
oceny operacja nie zostata wybrana do finansowania.

Whniosek nr 13/PDG/1/2016:

» Operacja: ,Otwarcie Gabinetu Kosmetologicznego ,Wonderland”
Klaudia Wiéniewska na ternie LGD Slezanie w Marcinowicach”
Whnioskodawca: Klaudia Wisniewska

Wnioskowana kwota dofinansowania: 60 000,00 zt

W gtosowaniu w sprawie tego wniosku wzieto udziat 12 osob.

Z gtosowania w sprawie tego wniosku wykluczyto sie 0 osoéb.

Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wiecej niz 49% prawa glosu

Wyznaczona do referowania Lucyna Szpilakowska przedstawita wniosek nr
13/PDG/1/2016.

Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem. Uwagi przedstawione
przez cztonkow Rady w trakcie dyskusji nad wnioskiem:

L. Szpilakowska:

Whniosek nie dopracowany, brakuje opisu zabiegéw, zaplanowano bardzo duzg - mato
realna grupe odbiorcéw, wnioskodawca chyba przecenia swoje mozliwosci a nie
docenia konkurencji, brak konkretnej oferty dla seniorow, wnioskodawca wpisat, ze
brat udziat w szkoleniu i doradztwie LGD a zaswiadczenie jest tylko ze szkolenia,
wnioskodawca wpisat, ze dysponuje kwotg 75 tys. zi.

1. Zarzeka:



1. Wniosek:

Niewypetnione pola wniosku

W punkcie B.IIl. 1.4 - brak odniesienia do kryteriow

Punkt B.III.11.2 Wnioskodawca pisze, ze nie zrealizowatby operacji
bez dotacji, a ponizej pisze, ze jesli nie otrzymatby dotacji to
wydatby 75000 zt. Zgodnie z Rozporzadzeniem MRIRW (§4 ust.1
pkt.8) ,Pomoc jest przyznawana (...) jezeli realizacja operacji nie
jest mozliwa bez udziatu srodkow publicznych. Tymczasem
Whnioskodawca pisze w pkt., 11.1, Ze operacja nie bytaby
zrealizowana bez pomocy, a w pkt.11.2, ze jezeli nie otrzymatby
dotacji to przeznaczytby na dziatalnos¢ 75000 czyli wiecej od premii.
Istnieje wiec sprzecznos¢ w oswiadczeniach wnioskodawcy. Nalezy
rozwazy¢ czy wnioskodawca swiadomie napisal te kwote | czy
zastanowit sie nad konsekwencjami? Rada nie moze o to zapytac
wnioskodawcy, wezwac do wyjasnien. Jednoczesnie instrukcja do
wniosku (str.12) mowi, ze ,Na podstawie udzielonych przez podmiot
ubiegajacy sig o przyznanie pomocy odpowiedzi, UM dokona
mozliwosci realizacji operacji objetej wnioskiem bez udziatu srodkow
publicznych”.

2. Biznesplan:

Wnioskodawca w pkt. 1.2.2 w czesci: wartosci niematerialne i
prawne wpisuje swoje doswiadczenie | kwalifikacje, co jest
nieprawidfowe.

W tabeli konkurencja: ocena firmy jeszcze nie istniejgcej jest wyzsza
pod istniejgcych na rynku salonow.

W tabelach finansowych - nieprawidtowosci: w rachunku zyskow I
strat w pozycji wynagrodzenia zostal wpisany zysk, nie wyliczony
NPV, watpliwosci budzi tez wskaznik rentownosci sprzedazy.

3. Brak dokumentu swiadczacego o posiadaniu przez wiasciciela prawa do
dysponowania nieruchomoscia.

Rada dokonata oceny operacji w nastepujgcy sposob:

W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny wstepnej: 12 glosow za, (wniosek
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);

W sprawie zgodnosci operacji z karta oceny zgodnosci z PROW: 12 gtosow za,
(wniosek przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR);

W sprawie zgodnosci z LSR: 12 glosow za, (wniosek przechodzi do oceny pod
wzgledem spetnienia lokalnych kryteriow wyboru);

W sprawie spetnienia lokalnych kryteribw wyboru: 12 gloséw za, operacja
uzyskata 54,4 pkt.;

W sprawie powyzszego wniosku podjeto nastepujgcg uchwate:

L ]

Uchwata nr 11/45/17 w sprawie wyboru operacji: 12 gtosow za, w wyniku oceny
operacja zostata wybrana do finansowania.

Maksymalna intensywnosc pomocy dla dziatania wynosi 100%. Dla wybranej do
finansowania operacji ustala sie kwote wsparcia w wysokosci 60 000,00 zi.
Intensywnosc¢ pomocy to 100%.

Uzasadnienie w zakresie ustalonej kwoty wsparcia:



Rada LGD zweryfikowata kwote wsparcia zgodnie z procedurami i ustalita jg w
wysokosci wnioskowanej. Kwota ta jest zgodna z zapisem ustalonym w Lokalnej
Strategii Rozwoju. W wyniku weryfikacji stwierdzono, ze wnioskodawca prawidtowo
zastosowatl reguly wyliczania kwoty dofinansowania.

Wniosek nr 14/PDG/1/2016:

« Operacja: ,Uruchomienie punktu gastronomicznego i punktu obstugi
rowerowej POR"

Whnioskodawca: Grazyna Machel

Wnioskowana kwota dofinansowania: 60 000,00 zt

W glosowaniu w sprawie tego wniosku wzieto udziat 11 osob.

Z glosowania w sprawie tego wniosku wykluczyta sie 1 osoba -~ Daniel Borak.
Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wiecej niz 49% prawa gfosu

Wyznaczona do referowania Jolanta Zarzeka przedstawita wniosek nr
14/PDG/1/2016.

Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem. Uwagi przedstawione
przez cztonkdéw Rady w trakcie dyskusji nad wnioskiem:

l.Zarzeka:
1. Wniosek

« Brak zrozumienia istoty strategii. W punkcie B.III.1 wnioskodawca
przepisuje wszystkie cele.

2. Biznesplan - czes¢ VI - tabela 6.2 Zrodia finansowania: wnioskodawca podaje
érodki inne znacznej wysokosci, ale nie pisze jakie to beda srodki (tzn. skad
pochodzg)

+ Niezgodno$¢ tab. 3.2 (119617 brutto)z tab. 9.1 (143520 )wartosc
sprzedazy w roku n+1

3. Zgodnie z instrukcja kosztorys na roboty budowlane powinien spetniac
minimalne wymagania okreslone w rozporzadzeniu ws. sporzgdzania
kosztorysu (Dz.U. 2004.130.1389). Kosztorys sporzadzita wnioskodawczyni
korzystajac z wyliczen przy uzyciu ,kalkulatora budowlanego” www.kb.pl .

Kryteria:

1. Nie spelnione kryterium nr 1 .Wedtug zaswiadczenia wydanego przez Wojta
Gminy kagiewniki wnioskodawczyni jest zameldowana na pobyt czasowy od
03.01.2017r. Aby otrzymac punkty za to kryterium wnioskodawca powinien
by¢ zameldowany nieprzerwanie od 12 m-cy.

2. Nie spetnione kryterium nr 3. Wnioskodawca zatgczyt oswiadczenie, natomiast
nie ma klauzuli o odpow:edz:alnuscl w przypadku poswiadczenia nieprawdy.
Opis kryterium wyraznie wymaga oswiadczenia z klauzulq Swiadomy/a
odpowiedzialnosci karnej za sktadanie falszywych zeznan, wynikajacej z art.
233 par. 1 Kodeksu Karnego, stosownie do art. 75 par. 2 Kodeksu
postepowania administracyjnego, w zwigzku z ubieganiem 5|¢ 0 przyznanie
srodkow przez Lokalng Grupe Dziatania Slezanie o$wiadczam...

Rada dokonata oceny operacji w nastepujacy sposob:

« W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny wstepnej: 11 gloséw za, (wniosek
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);



« W sprawie zgodnosci operacji z karta oceny zgodnosci z PROW: 11 gloséw za,
(wniosek przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR); '

« W sprawie zgodnosci z LSR: 11 gloséw za, (wniosek przechodzi do oceny pod
wzgledem spetnienia lokalnych kryteriow wyboru);

« W sprawie spelnienia lokalnych kryteriow wyboru: 11 glosow za, operacja
uzyskata 37,8 pkt.;

Operacja nie uzyskata minimalnej ilosci punktow ktéra wynosi 50 punktow.
W sprawie powyzszego wniosku podjeto nastepujgca uchwate:

s Uchwata nr 11/46/17 w sprawie nie wybrania operacji: 11 glosow za, w wyniku
oceny operacja nie zostata wybrana do finansowania.

Whniosek nr 15/PDG/1/2016:

Operacja: ,Zalozenie firmy Kinder studio- animacja, edukacja terapia”
Wnioskodawca: Malgorzata Makuch -Mielcarska

Whnioskowana kwota dofinansowania: 60 000,00 z!

W glosowaniu w sprawie tego wniosku wzielo udziat 12 oséb.

Z gtosowania w sprawie tego wniosku wykluczylo sie 0 oséb.

Grupy interesu: nie zdefiniowano dla tej operacji

Sektor publiczny nie posiada wiecej niz 49% prawa gtosu

Wyznaczona do referowania Sylwia Ostrowska przedstawita wniosek nr
15/PDG/1/2016.

Przeprowadzono dyskusje nad przedmiotowym wnioskiem.

Spetnienie lokalnych kryteriow wyboru:

Kryterium 1 - Wnioskodawca nie speitnia pierwszego kryterium. Nie zatgczono
stosownego zaswiadczenia. Z kserokopii dowodu osobistego wynika, ze w 2011 roku
wnioskodawczyni byta zameldowania w Milinie (obszar LGD). To jednak nie moze byc¢
podstawg do przyznana punktow. Art. 89. 1. znowelizowanej ustawy o dowodach
osobistych (Dz.U. 2010 Nr 167 poz. 1131) moéwi: ,Adres miejsca zameldowania
zamieszczony w dowodzie osobistym wydanym na podstawie przepiséw ustawy z
dnia 10 kwietnia 1974 r. o ewidencji ludnosci i dowodach osobistych od dnia wejscia
w zycie niniejszej ustawy nie potwierdza adresu miejsca zameldowania”. Przepis
niniejszy wszedt w zycie 1 marca 2015r.

Kryterium 3 - nie spetnione kryterium. Whnioskodawca zalgczyt oswiadczenie,
natomiast nie ma klauzuli o odpowiedzialnosci w przypadku poswiadczenia
nieprawdy. Opis kryterium wyraznie wymaga oswiadczenia z klauzulg. Swiadomy/a
odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznan, wynikajacej z art. 233 par.
1 Kodeksu Karnego, stosownie do art. 75 par. 2 Kodeksu postepowania
administracyjnego, w zwigzku z ubieganiem sie o przyznanie srodkow przez Lokalng
Grupe Dziatania Slezanie o$wiadczam...”.

Rada dokonata oceny operacji w nastepujacy sposob:

« W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny wstepnej: 12 glosow za, (wniosek
przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z PROW);



« W sprawie zgodnosci operacji z kartg oceny zgodnosci z PROW: 12 giosow za,
(wniosek przechodzi do oceny pod wzgledem zgodnosci z LSR);

+ W sprawie zgodnosci z LSR: 12 glosow za, (wniosek przechodzi do oceny pod
wzgledem spetnienia lokalnych kryteriow wyboru);

« W sprawie spetnienia lokalnych kryteriow wyboru: 12 gloséw za, operacja
uzyskata 44 pkt.;

Operacja nie uzyskata minimalnej ilosci punktéw ktéra wynosi 50 punktow.

W sprawie powyzszego wniosku podjeto nastepujacg uchwate:

¢« Uchwata nr 1I/47/17 w sprawie niewybrania operacji: 11 gtosow za, w wyniku
oceny operacja nie zostata wybrana do finansowania.

ad 11. Zatwierdzenie list operacji

Podjecie uchwaly nr 11/48/17 w sprawie zatwierdzenia listy operacji zgodnych lub
niezgodnych z Kartg oceny wstepnej.

Podjecie uchwaty nr 1I/49/17 w sprawie zatwierdzenia listy operacji zgodnych lub
niezgodnych z Kartg oceny zgodnosci z PROW.

Podjecie uchwaly nr II/50/17 w sprawie zatwierdzenia listy operacji zgodnych
Lokalng Strategig Rozwoju.

Podjecie uchwaty nr II/51/17 w sprawie zatwierdzenia listy rankingowej operacji
wybranych przez Rade LGD Slezanie.

Podjecie uchwaty nr II/52/17 w sprawie zatwierdzenia listy operacji niewybranych
przez Rade LGD Slezanie,

ad 12. Wolne gtosy, wnioski, zapytania i dyskusja.
ad 13. Pani Jolanta Zarzeka podziekowata zebranym za udziat | zamkneta

posiedzenie Rady Stowarzyszenia.
Na tym protokot zakonczono.
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Zatacznik nr 1 do Protokolu nr 2/2017 z Posiedzenia Rady Stowarzyszenia
»Slezanie — Lokalna Grupa Dziatania” z dnia 20.02.2017 r

Lista wnioskéw zlozonych do LGD w ramach naboru 1/2016: Podjecie dzialalnosci gospodarczej

Mumer naboru
wnioskow:

1/2016

Zakres tematyczny;

§2. ust.1 pkt.2a Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa | Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 7. 2

pozn. zmianami

Czas trwania naboru:

od 2016-12-16 07:00 do 2017-01-16 12:00

Limit dostgpnych

2 220 000,00

Srodkdw :
Data sporzadzenia listy ; | 2017-02-20
Kwota wsparcia
whnioskowana przez
Znak sprawy id ent'.rf?lzac in N?_IT:::;LTLE J podmiot ubiegajacy
L (indywidualne odmi ut‘:'] Y adilotu Tytul operacji okreslony sie o wsparcie
P oznaczenie ROCMm 2 ROBM we wniosku Zgodnosé z
sprawy} ublegajacego sig ubiegajacego ogloszeniem o
P ¥ 0 wsparcie sie o wsparcie riabérpa witcskiw
Zgodnosc z LSR
Plotr Kusmierek - podjecie
it dziatalnoscl gospodarczej w 60 000,00
1. | 01/PDG/1/2016 071303066 Kusmierek Piotr | .\ recie $wiadczenia ushig
budowlanych
uruchomienie dziatalnosci
Zukowska aospodarcze] w zakresie
2. 02/PDG/1/2016 071868480 Katateyna nrowadzenia Lishig &0 000,00
noclegowych
Utworzenie | prowadzenie
dzialalnosci gospodarczej na
terenie LSR, zwiazanej z &0 000,00
3. 03/PDG/L/2016 071862183 GOLDYN EDYTA wycinaniem, haftowaniarm |
grawerocwaniem roZnych
preedmiotaw
Uruchomienie dzialainosc w
" zakresie budownictwa &0 000,00
4, 04/PDG/ L2016 071609340 Gatkowski Pawet srkieletoweao |
termomodernizacii
Tomasz Uruchomienie produkcji &0 000,00
5. 05/PDG/1/2016 071958783 Skrzydlewski wyrobdw z drewna
Lakalna serowarnia w
6, 06/FPDG/ 12016 047235244 Gamper| Izabela | ekologicznym gospodarstwie &0 000,00
Bzowa Ostoja w Kraskowie
Zatozenie wiasne] dziatalnosci
gospodarcze] ukierunkowane] &0 000.00
T O7/PDG/1/2016 - Kelly Grazyna na budowe wspitpracy '
pomiedzy przedsigbiorstwami i
uczelniami.
Uruchamienie dziatalnosc 60 000.00
B. 08/PDG/1/2016 071926186 Sylwia Machnik gospodarczej na terenie LGD , 4
milma” edukacia | animacja
Firma miglioracyjno- 60 324,00
o 09/PDG/1/2016 071964645 Grzegorz Watras irygacyina GA-LA BAUM
10.| 10/PDG/1/2016 071876712 | Piotr Romanowicz | Piotr Romanowicz Fotografia S8,
11.| 11/PDG/1/2016 071864174 Dobrowolski Piotr | Laser Tag Sulistrowiczki 60 000,00
Uruchomienie mobilnej firmy 60 000.00
12. 12/PDG/1/2016 - Smaolka Irena LIGHTING = ustugi w zakresie g
ochrony zdrowia




Otwarcie Gabinetu
Kosmetologicznego

13.| 13/PDG/1/2016 071916050 HLES‘;‘?:’S}‘E' Wonderland” Klaudia R0 000, L)
y Wisniewska na terenie LGD
élaianie w Marcinowicach
Lruchomienie punkiu 60 000,00
14, 14/PDG/1/2016 071953923 Grazyna Machel | gastronomicznego i punkiu i
abslugl rowerowej POR
Makuch - : oz 4 .
: Zatozenie firmy Kinder studio
15. 15/PDG/1/2016 065829810 m;;:;r::; - animacja, edukacia, terapla a0 000,00

Lucyna Szpilakowska

Sekretarz Rady LGD

Jnl_a_nta arz&ktr_I




Zalgcznik nr 1 uchwaly nr I1/48/17 w sprawie zatwierdzenia listy operacji
zgodnych lub niezgodnych z Karta oceny wstepnej.

Lista operacji zgodnych lub niezgodnych z Karta oceny wstepnej: Podjecie dziatalnosci
gospodarcze]

Mumer naboru
Whioskow:

1/2016

Zakres tematyczny:

§2. ust.1 pkt.2a Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa | Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 7. 2

pozn. zmianami

Czas trwania naboru:

od 2016-12-16 07:00 do 2017-01-16 12:00

Limit dostepnych
Srodkdw

2 220 000,00

Data sporzadzenia listy

2017-02-20

Znak sprawy
(indywidualne
oznaczenie
sprawy)

Lp.

Nr
identyfikacyjny
podmiotu
ubiegajacego sie
o wsparcia

Nazwa/imie i
nazwisko
podmiotu

ubiegajgcego

sie o wsparcie

Tytut operacji
okreslony we
wniosku

Kwota wsparcia
wnioskowana
przez podmiot

ubiegajacy sie o

wsparcie
Zgodnosé z
ogloszeniem o
naborze
wnioskow
Zgodnosé z LSR

Zgodnosc z
karta
wstepna

1, | 01/PDG/1/2016

071903066

Kusmierek Piotr

Piotr Kusmierek -
podjecie dzialalnosci
gospodarcze) w
zakresie swiadczenia
ustug budowlanych

60 000,00

TAK

2. | 02/PDG/1/2016

071868480

Zukowska
Katarzyna

uruchomienie
dziztalnosci
gospodarczej w
zakresie prowadzenia
ustug noclegowych

&0 000,00

TAK

3. 03/PDG/Lf2016

071862183

GOLDYN ELYTA

Utworzenie |
prowadzenie
dziatalnosci
gospodarcze] na
terenie LSRE,
Zwigzanej z
wycinaniam,
haftowaniem i
grawerowaniem
roZnych przedmiotdw

&0 000,00

TAK

4, 04/PDG/1/2016

071609340

Gatkowskl Pawel

Uruchomienie
dzlatalnodect w
zakresie
budownictwa
szkieletowego i
termomodernizacii

60 000,00

TAK

5. 05/PDG/1/2016

Q71958783

Tomasz
Skrzydlewski

Uruchamignie
produkcii wyrobow z
drawna

&0 000,00

TAK

6. 06/PDG/1/2016

047235244

Gamper! Izabela

Lokalna serowarnia w
ekologicznym
gospodarstwie Bzowa
Ostoja w Kraskowle

&0 000,00

NIE

7. 07/PDG/1/2016

Kelly Grazyna

Zalozenie wlasne]
dziatalnosci
gospodarcze]
ukierunkowanej na
budowe wspdtpracy
pomiedzy

60 000,00

TAK




przedsiebiorstwami i
uczeiniami.

08/PDG/1/2016

071926186

Sylwia Machnik

Uruchomienie
dzialalnosci
gospodarcze) na
terenie LGD ,, milma”
edukacia | animacja

&0 000,00

TAK

09/PDG/1/2016

071964645

Grzegorz Watras

Flrma mielioracyjno-
irygacyjna GA-LA
BAUM

60 324,00

TAK

10,

LO/PDG/1/2016

071879712

Piotr Romanowicz

Piotr Romanowicz
Fotografia

&0 000,00

TAK

11,

11/PDG/1/2016

071864174

Dobrowolsk] Piotr

Laser Tag
Sulistrowiczki

&0 000,00

TAK

12,

12/PDG/1/2016

Smiétka Irena

Uruchomignie
mobilnej firmy
LIGHTING - ustugi w
zakresie ochrony
zdrowia

&0 000,00

TAK

13,

13/PDG/1/2016

071516050

Wisniewska
Klaudia

Otwarcie Gabinetu
Kosmetologicznego
LWondertand”
Klaudia Wisniewska
na terenie LGD
Sleranie w
Marcinowicach

60 000,00

TAK

14,

14/PDG/1/2016

071953923

Grazyna Machel

Uruchomienie punkiu
gastronomicznegao |
punktu obstugi
rowerowe] POR

&0 000,00

TAK

15.

15/PDG/1/2016

065829810

Makuch -
Mielcarska
Malgorzata

Zatozenie firmy
Kinder studio -
animacja, edukacja,
terapia

&0 000,00

TAK

Lucyna Szpilakowska

Sekretarz Rady LGD

".“,:-

Przeuifrii-ﬂiczq a Rady LG

:Iol_f,mt Zarzeka

\




Zalgcznik nr 1 uchwaly nr II/49/17 w sprawie zatwierdzenia listy operacji
zgodnych lub niezgodnych z Karta oceny zgodnosci z PROW.

Lista operacji zgodnych lub niezgodnych z Karta oceny zgodnosci z PROW: Podjecie dziatalnosci
gospodarczej

Mumer nabory
wnioskaw:

1/2016

Fakres tematyczny;

§2. ust.1 pkt.2a Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa | Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 . 2

poZn. zmianami

Czas trwania naboru;

aod 2016-12-16 07:00 do 2017-01-16 12:00

Limit dostepnych
srodkow :

2 220 000,00

Data sporzadzenia listy @

2017-02-20

Znak sprawy
{indywidualne
oznaczenie
sprawy)

Lp.

Mr
identyfikacyjny
podmiotu
ubiegajacego sie
O wsparcie

Mazwa/imia i
nazwisko
podmiotu

ubiegajacego

sie o wsparcie

Tytul operacji
okreslony we
wniosku

Kwota wsparcia
wnioskowana
przez podmiot

ubiegajacy sie o

wsparcie
Zgodnosc z
ogloszeniem o
naborze
whnioskow
Zgodnosé z LSR

Zgodnosé z
kartg
zgodnosci
z PROW

1. 01/PDG/1/2016

071903066

Kusmierek Piotr

Piotr Kusmierek -
podiecie dziatalnosc
gospodarcze] w
zakresie Swiadczenia
ustug budowlanych

60 000,00

TAK

2 02/PDG/1/2016

071868480

Zukowska
Katarzyna

uruchomienie
dziatalnosci
gospodarcze] w
zakresie prowadzenia
ustug noclegowych

60 000,00

NIE

3. 03/PDG/1/2016

071862183

GOLDYN EDYTA

Utworzenie i
prowadzenie
dziatalnodc
gospodarczej na
terenie LSR,
Zwigzane] z
wycinaniem,
haftowaniem i
grawerowaniem
riznych preedmiotdw

&0 000,00

TAK

4. D4/PDG/1/2016

071609340

Gatkowski Pawel

Uruchomignie
dziatalnodc w
zakresie
budownictwa
szkieletowego i
termomaodernizacl

&0 000,00

TAK

5 05/PDG/1/2016

071958783

Tamasz
Skrzydiewski

Uruchomienia
produkcji wyrobdw z
drewna

60 000,00

TAK

&. 07/PDG/1/2016

kKelly Grazyna

Latorenie whasnej
dziatalnosci
aospodarcze]
ukierunkowansj na
budows wspdtpracy
pomigdzy
przedsiebiorstwami |
uczelniami.

&0 000,00

TAK

it 08/PDG/1/2016

071926186

Sylwia Machnik

Uruchomienie
dziatalnosc

60 000,00

TAK




gospodarcze] na
terenie LGD , milma®
edukacja | animacja

g. 09/PDG/1/2016 071964645

Grzegorz Watras

Firma mielicracyjno-
irygacyjna GA-LA
BALM

60 324,00

TAK

8. 10/PDG/1/2016 071879712

Piotr Romanowicz

Fiotr Romanowicz
Fotografia

&0 000,00

TAK

10, 11/PDG/1f2016 071864174

Dobrowolski Piotr

Laser Tag
Sulistrowiczki

&0 000,00

TAK

11, | 12/PDG/1/2016 .

Smidtka Irena

Uruchomienie
rmobilne] firmy
LIGHTING — ustugi w
zakresie ochrony
zdrowia

&0 000,00

TAK

12. 13/PDG/1/2016G 071916050

Wisniewska
Klaudia

Otwarcie Gabinetu
Kosmetologicznego
SWonderland”
Klaudia Wisnlewska
na terenie LGD
Sledanie w
Marcinowicach

60 000,00

TAK

13. 14/PDG/1/2016 071953923

Grazyna Machel

Uruchomienie punktu
gastronomicznego i
punkiu obstugi
rowerowe] POR

60 000,00

TAK

14, 15/PDG/1/2016 065829810

Makuch -
Mielcarska
Malgorzata

Zatorenie firmy
Kinder studio -
animacja, edukacja,
terapia

&0 000,00

TAK

Lucyna Szpilakowska

Sekretarz Rady LGD

D

Jolantd Zarzeka \v

Przewadniczaga Rady LGD




Zatacznik nr 1 uchwaty nr II/50/17 w sprawie zatwierdzenia listy operacji
zgodnych z Lokalna Strategia Rozwoju,

Lista operacji zgodnych z LSR: Podjecie dzialalnosci gospodarczej

Numer naboru
wnioskow:

1/2016

Zakres tematyczny;

§2. ust.1 pkt.2a Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa | Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015r. z

pdEn. zmianami

Czas trwania naboru;

od 2016-12-16 07:00 do 2017-01-16 12:00

Limit dostepnych
srodkow :

2 220 000,00

Data sporzgdzenia listy

2017-02-20

Znak sprawy
(indywiduaine
oznaczenie
sprawy)

Nr
identyfikacyiny
podmiotu
ubiegajacego sie
o wsparcie

Mazwa/imie i
nazwisko
podmiotu

ubiegajacego

sie o wsparcie

Tytut operacji
okreslony we
wniosku

Kwota wsparcia
wnioskowana
przez podmiot

ubiegajacy sie o

wsparcie
Zgodnosc z
ogloszeniem o
naborze
wnioskow
Zgodnosé z LSR

Zgodnosc z

1. 01/PDG/1/2016

071903066

Kusmierek Piotr

Piotr Kusmiergk -
podjecie dziatalnosci
gospodarcze) w
zakresie swiadczenia
ustug budowlanych

50 000,00

TAK

2. 03/PDG/1/2016

071BG21E3

GOLDYN EDYTA

Utworzenie i
prowadzenie
dziatalnodct
gospodarczej na
terenie LSR,
Iwigzanej z
wWycinanier,
haftowaniem |
grawerowaniem
roznych przedmictow

&0 000,00

TAK

3. 04/PDG/1/2016

071609340

Gatkowski Pawet

Uruchomienie
dzialalnoscl w
zakresie
budownictwa
szkieletoweago i
termomodernizacii

60 000,00

TAK

4, D5/PDG/1/2016

071958783

Tomasz
Skrzydlewski

Uruchamienie
produkcii wyrobdw z
drewna

&0 000,00

TAK

5. 07/PDG/Lf2016

Kelly Grazyna

Zatozenie whasnej
dziatalnosci
gospodarcze]
ukierunkowanej na
budowe wspdpracy
pomiedzy
przedsiebiorstwam |
uczelniami.

&0 000,00

TAK

6. 08/PDG/1/2016

071926186

Sylwia Machnik

Uruchomienie
dziatalnosci
gospodarcze] na
terenie LGD ,, milma”
edukacia | animacja

&0 000,00

TAK

F 09/PDG/1/2016

071964645

Grzegorz Watras

Firma mielioracyjno-
irygacyina GA-LA
BALM

60 324,00

TAK




10/PDG/1/2016

071879712

Piotr Romanowicz

Fiotr Romanowicz
Fotografia

&0 000,00

TAK

11/PDG/1/2016

071864174

Dobrowolskl Piotr

Laser Tag
Sulistrowiczki

&0 000,00

TAK

10.

12/PDG/1/2016

Smotka Irena

Uruchomienia
mobilnegj firmy
LIGHTING - ustugi w
zakresie ochrony
zdrowia

&0 000,00

TAK

11,

13/PDG/1/2016

071916050

Wisniewska
Klaudia

Otwarcie Gabinetu
Kosmetologicznego
~Wonderland®”
Klaudia Wigniewska
na terenie LGD
Sietanie w
Marcinowicach

60 000,00

TAK

12

14/PDG/1/2016

071953923

Grazyna Machel

Uruchomienie punktu
gastronomicznego |
punktu obstugi
rowerowe] POR

60 000,00

TAK

13.

15/PDG/1/2016

0658209810

Makuch -
Mislcarska
Matgorzata

Zatotenie firmy
Kinder studio -
animacija, edukacia,
terapia

G0 000,00

ale

TAK

Lucyna Szpilakowska

Sekretarz Rady LGD

==

£

]

Przewodniczaca Rady LG

"
olantg Zarzek




Zalacznik nr 1 uchwaty nr II/51/17 w sprawie zatwierdzenia listy rankingowej
operacji wybranych przez Rade LGD Slezanie.

Lista rankingowa operacji wybranych — Podjecie dziatalnosci gospodarczej

MNumer naboru
wnioskow:

1/2016

Zakres tematyczny:

Zmianami

§2. ust.1 pkt.2a Rozporzadzenla Ministra Rolnictwa | Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzednia 2015 r. z pdén.

Czas trwamna naboruy:

od 2016-12-16 07:00 do 2017-01-16 12:00

Limit dostgpnych
drodkdw :

2 220 000,00

Data sporzgdzenia

listy : 2017-02-20
Nr Kwota
. wsparcia
identyfikac | Nazwa/imie i o Liczba
L fn:k sil:;:af:ﬂ yiny nazwisko Tytul operacji wn;uslkzx::an Zgodno | otrzym | Ustalona
Pl : zﬁcz enle podmiotu podmiotu okreslony we n?imi ot SCz anych kwota
! B ubiegajace | ubiegajacego wniosku UEI ajac LSR punktd | wsparcia
P v) go sie o sie 0 wsparcie :E: Da' y w
wsparcle wsparcie
OPERACIA MIESCI SIE W LIMICIE SRODKOW WSKAZANYCH W OGLOSZENIU O KONKURSIE
Piotr Kusmierek -
podjecie dziatalnosci
1. | D1/PDG/1/2016 | 071903066 | Kusmierek Piotr | gospodarcze] w 60 000,00 TAK 70,2 60 000,00
zakresie swiadczenia
ustug budowlanych
Uruchomienie
Gatkowski dziatalnosci w zakresie
2. | D4/PDG/1/2016 | 071609340 P:we-t budownictwa &0 000,00 TAK 65,4 60 000,00
szkieletowego i
termomodernizacji
Piotr Piotr Romanowicz
3. | 10/PDG/Lf2016 | D71879712 ReenEGHiEs Fotografia &0 000,00 TAK 63,4 60 000,00
Utworzenie |
prowadzenie
dziatalnodci
gospodarcze] na
4, | 03/PDG/1,/2016 | 071862183 | GOEDYN EDYTA | terenie LSR, zwigzrans] 60 000,00 TAK 56,6 &0 000,00
Z wycinaniem,
haftowaniem |
grawergwaniem
rivenych przedmiotow
Uruchomienie
dziatalnosci
5. | O8/PDG/1/2016 | 071926186 | Sylwia Machnik | gospodarczej na G0 000,00 TAK 56,4 &0 000,00
terenie LGD , milma”
edukacia | animacia
Otwarcie Gabinetu
Kosmetologicznego
Wisniewska JWonderland” Klaudia
6. | 13/PDG/1/2016 | 071916050 Klaudia Widriawsles na bersriie a0 000,00 TAK 54,4 &0 000,00
LGD Slefanie w
Marcinowicach
Grisgors Firma mielioracyino-
7. 09/PDG/1/2016 | 071964645 W 9 irygacyjna GA-LA 60 324,00 TAK 53,8 &0 000,00
atras BAUM
8. | 11/PDG/1/2016 | 071864174 |DObrowolski | Laser Tag 60 000,00~ TAK | | 50,6 | 60 000,00
: Piotr Sulistrowiczki ! !

Lucyna Szpilakowska
Sekretarz Rady LGD

W

Jolantd Zarzeka
Frzewaﬂnﬁfatﬂa— Rady j\/é{




Zatacznik nr 1 uchwaty nr II/52/17 w sprawie zatwierdzenia listy operacji

niewybranych przez Rade LGD Slezanie.

Lista operacji niewybranych: Podjecie dzialalnosci gospodarczej

Murmer naboru
wriloskow:

1/2016

Zakres tematyczny:

Zmianami

§2. ust.1 pkt.2a Rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24 wrzesnia 2015 r. z pézn.

Czas trwania naboru:

od 2016-12-16 07:00 do 2017-01-16 12:00

Lirmit dostepnych
srodkow

2 220 000,00

Data sporzadzenia

listy 3 2017-02-20
MNr Kwota
& wsparcia .
identyfikac | Nazwa/imie i Liczba Operacja
i f":k s_|:|rav;w yiny nazwisko Tytul operacji w";“rk:::a" Zgodno | otrzym | osiagnela
p:| (indywl ::. "€ | podmiotu podmiotu okreslony we pnflmiot Sz anych | minimaing
- | Oznaczenie |, hiegajace | ubiegajacego wniosku -pirtoal LSR | punkté ilogé
sprawy) go sie o | sie o wsparcie sleo w punktow
wsparcie wsparcie
Makuch - Zatozenie firmy Kinder
1. | 15/PDG/1/2016 | 065829810 | Mielcarska studio - animacja, &0 000,00 TAK L MIE
Matgorzata edukacia, terapia
Zatoienie wiasnej
dziatalnosel
gospodarcze]
B . ukierunkowanej na IE
2, | OF/PDG/1/2016 Kelly Grazyna budowe wspdlpracy &0 000,00 TAK 42 M
pormiedzy
przedsighiorstwarmi i
uczelniami,
Uruchomienie punkiu
: gastronomicznego i
3. | 14/PDG/1/2016 | 071953923 | Grazyna Machel punktu obstugl &0 000,00 TAK 37,8 MNIE
rowerowej POR
Uruchomienie mobilnej
firmy LIGHTING -
4, | 12/PDGf1/2016 - Smdtka Irena ushugi w zakresie 60 000,00 TAK 276 MNIE
ochrany zdrowia
Tormasz Uruchon:n_lenie
5. | 05/PDG/1/2016 | 071958783 Skrzydlewsk| produkcii wyrobdw 2 &0 000,00 /—'FA-K\ 20,6 MNIE

drewna

Lucyna Szpilakowska
Sekretarz Rady LGD

el
A




